Ogtoszenie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 ze zm.), z upowaznienia Zamawiajacego przekazuje informacje
dotyczace zamdwienia:

Nr sprawy — 125/P/2011
Remont lokalu mieszkalnego (pustostanu) przy ul. Przemyslowej 36/16, ul. Przemysto-
wej 34/3 oraz Torunskiej 278/4 w Bydgoszczy

1. Do uptywu terminu skfadania ofert tj. do dnia 15.12.2011r. do godz. 11.00 ztozono:

- na zadanie nr 1 - 4 oferty

- na zadania nr 2 - 8 ofert

2. Otwarcie ofert miato miejsce w dniu: 15.12.2011r. o godz. 11.05 w siedzibie Sekcji Zamoéwien Publicznych ,ADM”
Sp. z 0. 0. w Bydgoszczy przy ul. Gdanskiej 9, 1I p.

3. Na zadanie Nr 1 najkorzystniejszg oferte, ktdra w kryterium cena uzyskata 100 pkt, ztozyt :

tukasz Zaborowski prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg p.n. P.P.H.U. ,BUDMOT" z siedzibg przy ul. Filmowej
6 w Bydgoszczy (85 — 036)

a) Ponadto zostaty jeszcze ztozone nastepujace oferty — niepodlegajace odrzuceniu:

Numer - . Ilo$¢ punktow
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy
MALIBUD Firma Remontowo Budowlana Marian Kudtacz
1 Ul. Nakielska 209, 85 — 391 Bydgoszcz 69,80
Zakfad Ustug Remontowo — Budowlanych, Benedykt Adamski
2 Ul. M. C. Sktodowskiej 11a, 85 — 088 Bydgoszcz 99,45
,,KRZYS-I,3UD” USLUGI OGOLNOBUDOWLANE, Krzysztof Czyz
4 Ul. Sw. Wojciecha 4, Kotaczkowo, 89 — 200 Szubin 87,91

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny. Najkorzystniejsza oferta spetnia
wszystkie warunki stawiane w SIWZ oraz uzyskata maksymalng ilo$¢ punktow.

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejszaq na podstawie kryteriow
oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia.

4. Na zadanie Nr 2 najkorzystniejszg oferte, ktdra w kryterium cena uzyskata 100 pkt, ztozyt:

Rafat Ksiezak prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg p.n. Firma Wielobranzowa ,BERGO” z siedzibg przy ul.
Nakielskiej 221c w Bydgoszczy (85 — 391)

Ponadto zostaty jeszcze ztozone nastepujace oferty — niepodlegajace odrzuceniu:

Numer - ; Ilo$¢ punktow
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy
~BYDGOSTA” sp. z 0. o.
1 u. Fordonska 246 , 85 — 766 Bydgoszcz 43,29
MALIBUD Firma Remontowo Budowlana Marian Kudtacz
2 Ul. Nakielska 209 78,41
85 — 391 Bydgoszcz
Firma Handlowo — Ustugowa , TERMEX”, Pawet Mielcarek
3 Ul. Winnica 14, 89-200 Szubin 99,99
Zaktad Ustug Remontowo — Budowlanych, Benedykt Adamski
4 Ul. M. C. Sktodowskiej 11a, 85 — 088 Bydgoszcz 84,73
P.P.H.U. ,BUDMOT", kukasz Zaborowski
6 Ul. Filmowa 6, 85 — 036 Bydgoszcz 91,25
,KRZYS-BUD"” USLUGI OGOLNOBUDOWLANE , Krzysztof Czyz
7 Ul. Sw. Wojciecha 4, Kotaczkowo, 89 — 200 Szubin 85,37

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.
Najkorzystniejsza oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ oraz uzyskata maksymalng ilo$¢ punktow.

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajaqcy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.
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