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Bydgoszcz, dnia 01.06.2016r.
Ogtoszenie o wyborze najkorzystniejszej oferty
Nr sprawy — 58/P/2016

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164),
Zamawiajacy przekazuje informacje dotyczace postgpowania p. n.:

Roboty ogéinobudowlane w budynkach zarzadzanych przez Administracje
Domoéw Miejskich ,ADM” Sp. z 0. 0. (ROM-1, ROM-3, ROM-4)
W postepowaniu ztozono nastepujace oferty:
Zadanie 1 — Remont podtogi w lokalu mieszkalnym przy ul. Pieknej 32/4

a) oferta nie podlegajgca odrzuceniu:

Tloéé kté s , kaczna
- Nazwa (firma) i adres wykonawcy k osc punktow w | Tlosc punktow w ilos¢
oferty ryterium —,cena” | kryterium ,termin | ., ue6

gwarancji”

,KRZYS - BUD” Ustugi Ogdlnobudowlane
1 ) Krzysztof Czyz 90,00 10,00 100,00
Kotaczkowo, ul. Sw. Wojciecha 4, 89 — 200 Szubin

b) nie wykluczono zadnego Wykonawcy
¢) nie odrzucono zadnej oferty
d) najkorzystniejsza oferte, ktora w facznej punktacji uzyskat 100,00 pkt. ztozyt:

Krzysztof Czyz, KRZYS — BUD” Ustugi Ogolnobudowlane
Kotaczkowo, ul. Sw. Wojciecha 4,
89 — 200 Szubin

Uzasadnienie faktyczne — Kryterium oceny byta cena i termin gwarancji. Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki
stawiane w SIWZ i uzyskata najwieksza ilos¢ punktow sposrod ztozonych ofert.

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreélonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Zadanie 2 — Remont klatki schodowej przy ul. Gdanskiej 58

a) oferta nie podlegajgca odrzuceniu:

Tlogé Kté L., ., taczna
Nsmer Nazwa (firma) i adres wykonaw O B Ilosc_punktow " ilos¢
oferty Y <y kryterium — ,cena kryterium termin | o edw
gwarangji

Zaktad Ustug Remontowo — Budowlanych
1 Benedykt Adamski 90,00 10,00 100,00
ul. M.C. Sktodowskiej 11a, 85 — 088 Bydgoszcz

b) nie wykluczono zadnego Wykonawcy

¢) nie odrzucono zadnej oferty

Rejony Obslugi Mieszkancow

ROM-1  ul. Technikow 5 tel. 52-34-88-861 ROM-2  ul. Broniewskiego 10 tel. 52-34-88-788
ROM-3 ul. Gdanska 9 tel. 52-34-88-920 ROM-4 ul. Fordonska 38 tel. 52-34-88-760
RWM-1 ul. Torunska 36 tel. 52-34-88-728 RWM-2 ul. Modrzewiowa 23 tel. 52-34-88-744




d) najkorzystniejsza oferte, ktéra w tacznej punktacji uzyskat 100,00 pkt. ztozyt:

Zaktad Ustug Remontowo — Budowlanych , Benedykt Adamski
ul. M.C. Sklodowskiej 11a
85 — 088 Bydgoszcz

Uzasadnienie faktyczne — Kryterium oceny byta cena i termin gwarancji. Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki
stawiane w SIWZ i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktéw sposrod ztozonych ofert.

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreélonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Zadanie 3 — Remont schodéw drewnianych na klatce schodowej w budynku przy ul. Macznej 2

a) oferta nie podlegajaca odrzuceniu:

N Ilos¢ punktow w Tlo¢ punkté taczna

umer ; : kryterium — " ilos¢
Nazwa (firma) i adres wykonawc ; :

oferty ( ) Y _cena” kryterium ,termin punktéw

gwarancji”

,KRZYS — BUD” Ustugi Ogdlnobudowlane
1 . Krzysztof Czyz 90,00 10,00 100,00
Kotaczkowo, ul. Sw. Wojciecha 4, 89 — 200 Szubin

b) nie wykluczono zadnego Wykonawcy
¢) nie odrzucono zadnej oferty
d) najkorzystniejsza oferte, ktora w tacznej punktacji uzyskat 100,00 pkt. ztozyt:

Krzysztof Czyz, KRZYS — BUD” Ustugi Ogolnobudowlane
Kotaczkowo, ul. Sw. Wojciecha 4
89 — 200 Szubin

Uzasadnienie faktyczne — Kryterium oceny byta cena i termin gwarancji. Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki
stawiane w SIWZ i uzyskata najwiekszg ilos¢ punktdw sposrod ztozonych ofert.

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Zadanie 4 — Remont ogrodzenia z siatki wraz z wymiang uszkodzonych elementéw przy ul. Fordonskiej 38 (siedziba

ROM-4)
a) oferta nie podlegajaca odrzuceniu:
;s , ;s : taczna
Hames Nazwa (firma) i adres wykonawc Tlosc punktow I ilos¢
oferty Y y kryterium — ,cena” | kryterium ,,tf:mln punktow
gwarancji
,KRZYS — BUD” Ustugi Ogdlnobudowlane
1 _ Krzysztof Czyz
Kotaczkowo, ul. Sw. Wojciecha 4, 89 — 200 Szubin 90,00 10,00 100,00
b) nie wykluczono zadnego Wykonawcy

¢) nie odrzucono zadnej oferty
d) najkorzystniejsza oferte, ktora w facznej punktacji uzyskat 100,00 pkt. ztozyt:

Krzysztof Czyz, ,KRZYS — BUD” Ustugi Ogélnobudowlane
Kotaczkowo, ul. Sw. Wojciecha 4
89 — 200 Szubin

Uzasadnienie faktyczne — Kryterium oceny byta cena i termin gwarancji. Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki
stawiane w SIWZ i uzyskata najwieksza ilos¢ punktdéw sposrdd ztozonych ofert.

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia.
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