Ogloszenie
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy postepowania nr 76/P/2011:
Wykonanie robét ogdlnobudowlanych w budynkach zarzadzanych przez Administracje Domow
Miejskich ,ADM"” Sp. z o.0.

Zadanie nr 1 — Roboty ogdlnobudowlane w budynkach przy:
- ul. Pomorska 88F — naprawa podtogi na strychu,
- ul. 3 Maja 7/6 — wymiana podtogi w przedpokoju, kuchni i ustepie,
- ul. Dworcowa 53/5 — remont podtogi w pomieszczeniu wc,
- ul. Gdanska 58 — remont podtogi i podsufitki w pomieszczeniu gospodarczym,
- ul. Toruiska 22/1 — remont podtogi w tazience.

Zadanie nr 2 — Roboty ogdlnobudowlane w budynkach przy:
- ul. tomzynska 33 — remont pomieszczen biurowych w siedzibie ROM -1,
- ul. Bydgoska 44 — roboty tynkarskie $cian zewnetrznych budynku,
- ul. Fordonska 435 — uzupetnienie tynkdéw zewnetrznych Sciany budynku.

Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz.
U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 ze zm.), z upowaznienia Zamawiajacego przekazuje informacje dotyczace
zamdwienia.

Otwarcie ofert miato miejsce dnia 09.09.2011r. o godz. 10.15. w Sekcji Zamdwien Publicznych przy
ul. Gdanskiej 9 w Bydgoszczy. Do uptywu terminu sktadania ofert ztozono po dwie oferty na kazde zadanie.

Zadanie nr 1

a) Najkorzystniejsza oferte ztozyt: .

+KRZYS — BUD” Ustugi Ogdlnobudowlane Krzysztof Czyz Kotaczkowo, ul. Sw. Wojciecha 4, 89-200 Szubin - w
kryterium cena uzyskat 100 punktow.

b) pozostate oferty niepodlegajace odrzuceniu — brak
c) Oferty odrzucone: brak
d) Wykonawcy wykluczeni: brak

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny. Wybrana oferta spetnia
wszystkie warunki stawiane w SIWZ.

Uzasadnienie prawne — na podstawie art. 91 ust. 1 i art. 94 ust. 3 — Zamawiajacy wybiera oferte
najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Zadanie nr 2
a) Najkorzystniejsza oferte ztozyt: )
+KRZYS — BUD"” Ustugi Ogdinobudowlane Krzysztof Czyz Kotaczkowo, ul. Sw. Wojciecha 4, 89-200 Szubin - w
kryterium cena uzyskat 100 punktéw.

b) ponadto zostaly jeszcze ztozone nastepujace oferty — niepodlegajace odrzuceniu:

Nr Wykonawcy zdobyte punkty
oferty
1 Przedsiebiorstwo Infrastruktury mieszkaniowej i Ochrony Srodowiska 81,94
,PODMAR” ul. Mikorzynska 3 88-100 Inowroctaw

c) Oferty odrzucone: brak
d) Wykonawcy wykluczeni: brak

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny. Wybrana oferta spetnia
wszystkie warunki stawiane w SIWZ.

Uzasadnienie prawne — na podstawie art. 91 ust. 1 i art. 94 ust. 3 — Zamawiajacy wybiera oferte
najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.



	b)  pozostałe oferty niepodlegające odrzuceniu – brak
			Uzasadnienie faktyczne – Jedynym kryterium oceny było kryterium ceny. Wybrana oferta spełnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ.
			Uzasadnienie faktyczne – Jedynym kryterium oceny było kryterium ceny. Wybrana oferta spełnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ.

