Znak sprawy : ZZP-2400- 63/14 Bydgoszcz, dnia 11.07.2014r
Ogtoszenie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy sprawy nr 63/ P/2014 : Roboty ogélnobudowlane w budynkach przy ul. Ugory
43,0rla 39, Pigkna 34, Grudziadzkiej 7, Ks. Skorupki 34-36, Piekna 4, Focha 25A
/Mazowiecka 20, Chelmirnska 9, Nakielska 59, R6zana 16 oraz Kijowska 7 -
zarzadzanych przez Administracje Doméw Miejskich ,,ADM” Sp. z 0.0. w Bydgoszczy

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z
2013r. poz. 907; ) z upowaznienia Zamawiajgcego przekazuje informacje dotyczace postepowania :

Zadanie nr 1 — ul. Ugory 43 i Orla 39
a) zostaty ztozone nastepujace oferty nie podlegajace odrzuceniu :

L.P. Nazwa oferenta Uzyskane
punkty
1. ,,KRZYS- BUD" Ustugi Ogdinobudowlane Krzysztof Czyz , Kotaczkowo |, ul. 76,00

Sw. Wojciecha 4 , 89-200 Szubin

2. |Zaktad Handlu i Ustug ,,JURAND" Jerzy i Elzbieta Szabtowscy Spétka Cywilna 100,00
ul. Rejtana 9, 85-032 Bydgoszcz

b) Najkorzystniejsza oferta zostata ziozona przez : Zaktad Handlu i Ustug ,,JURAND” Jerzyi
Elzbieta Szabtowscy Spétka Cywilna ul. Rejtana 9, 85-032 Bydgoszcz , ktéra w kryterium
cena uzyskata 100 punktow

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byfo kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ .

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Zadanie nr 2 — Pigkna 4, Piekna 34 i Ks. Skorupki 34-36
a) zostaly ztozone nastepujace oferty nie podlegajace odrzuceniu :

L.P. Nazwa oferenta Uzyskane
punkty

1. |Roboty Remontowo — Budowlane Kazimierz Kwintal ul. Nakielska 289, 85- 100,00
373 Bydgoszcz

2. |, KRZYS- BUD" Ustugi Ogélnobudowlane Krzysztof Czyz , Kotaczkowo , ul. 82,00
Sw. Wojciecha 4 , 89-200 Szubin

3 Zaktad Handlu i Ustug ,, JURAND" Jerzy i Elzbieta Szabtowscy Spétka Cywilna 97,00
ul. Rejtana 9, 85-032 Bydgoszcz

b) Najkorzystniejsza oferta zostata zlozona przez : Roboty Remontowo — Budowlane
Kazimierz Kwintal ul. Nakielska 289, 85-373 Bydgoszcz , ktéra w kryterium cena uzyskata 100
punktow.

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.

Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ .

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Zadanie nr 3 - ul. Grudzigdzka 7 i Focha 25A
a) zostaly zlozone nastepujace oferty nie podlegajace odrzuceniu :




L.P. Nazwa oferenta Uzyskane

punkty
1. Roboty Remontowo — Budowlane Kazimierz Kwintal ul. Nakielska 289, 85- 100,00
373 Bngoszcz
2. |, KRZYS- BUD"” Ustugi Ogdlnobudowlane Krzysztof Czyz , Kotaczkowo |, ul. 83,00

Sw. Wojciecha 4 , 89-200 Szubin

3. | Zakfad Handlu i Ustug ,, JURAND" Jerzy i Elzbieta Szabtowscy Spétka Cywilna 82,00
ul. Rejtana 9, 85-032 Bydgoszcz

b) Najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez : Roboty Remontowo — Budowlane
Kazimierz Kwintal ul. Nakielska 289, 85-373 Bydgoszcz, ktéra w kryterium cena uzyskata 100
punktow.

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byfo kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ .

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Zadanie nr 4 — Mazowiecka 20 i Chetminska 9
a) zostaly zlozone nastepujace oferty nie podlegajace odrzuceniu :

L.P. Nazwa oferenta Uzyskane
punkty

1. |P.P.H.U. ,MICHALAK" tucjan Michalak 87-134 Ztawie$ Wielka , Czarnowo 82,00
28A

2. ,,KRZYS- BUD" Ustugi Ogdlnobudowlane Krzysztof Czyz , Kotaczkowo |, ul. 100,00
Sw. Wojciecha 4 , 89-200 Szubin

3. |Zaktad Handlu i Ustug ,,JURAND" Jerzy i Elzbieta Szabtowscy Spétka Cywilna 77,00
ul. Rejtana 9, 85-032 Bydgoszcz

b) Najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez : ,KRZYS- BUD” Ustugi Ogodlnobudowlane
Krzysztof Czyz , Kotaczkowo , ul. Sw. Wojciecha 4 , 89-200 Szubin, ktéra w kryterium cena
uzyskata 100 punktow.

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.

Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ .

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikagji istotnych warunkéw zaméwienia.

Zadanie nr 5 — Rozana 16, Nakielska 59
a) zostaty ztozone nastepujace oferty nie podlegajace odrzuceniu :

L.P. Nazwa oferenta Uzyskane
punkty

1. |Zaktad Remontowo —Budowlany Dekarsko-Blacharstwo-Slusarstwo Dariusz 100,00
Jasiek, 85-391 Bydgoszcz, ul. Nakielska 289

2. |,KRZYS- BUD" Ustugi Ogdlnobudowlane Krzysztof Czyz , Kotaczkowo , ul. 92,70
Sw. Woijciecha 4 , 89-200 Szubin

3. | Zaklad Handlu i Ustug ,,JURAND" Jerzy i Elzbieta Szabtowscy Spdtka Cywilna 75,00
ul. Rejtana 9, 85-032 Bydgoszcz

b) Najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez : Zaktad Remontowo —Budowlany Dekarsko-
Blacharstwo-Slusarstwo Dariusz Jasiek, 85-391 Bydgoszcz, ul. Nakielska 289 , ktéra w
kryterium cena uzyskata 100 punktéw.




Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ .

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Zadanie nr 6 - Kijowska 7
a) zostata ztozona nastepujaca oferta nie podlegajaca odrzuceniu :

L.P. Nazwa oferenta Uzyskane

punkty

1. ,,KRZYS- BUD" Ustugi Ogéinobudowlane Krzysztof Czyz , Kotaczkowo , ul. 100,00
Sw. Wojciecha 4 , 89-200 Szubin

b) Najkorzystniejsza oferta zostata ziozona przez : ,,KRZYS- BUD” Ustugi Ogdinobudowlane
Krzysztof Czyz , Kotaczkowo , ul. Sw. Wojciecha 4 , 89-200 Szubin , ktéra w kryterium cena
uzyskata 100 punktdw.

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ .

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie
kryteriéw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.




