Bydgoszcz, dnia 21.08.2012
Znak sprawy : ZZP-2400- 55/12

Ogtoszenie o wyborze najkorzystniejszej oferty

1. Na podstawie art, 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwie publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr
113 poz. 759 ze zm.), z upowaznienia Zamawiajacego przekazuje informacje dotyczace zamdwienia:

Nr sprawy - 55/P/2012

Wybér ustugodawcy w zakresie Przeprowadzenia inwentaryzacji nieruchomosci nalezacych
do Wspoélnot Mieszkaniowych i Miasta Bydgoszcz

a) do uptywu terminu sktadania ofert tj. do dnia 08.08.2012r. do godz. 11.00 ztozono:

- na zadanie nr 1 — 6 ofert

~ na zadanie nr 2 - 5 ofert

- na zadanie nr 3 - 5 ofert

~ Na zadanie nr 4 - 6 ofert

- na zadanie nr 5 — 7 ofert

- Na zadanie nr 6 - 6 ofert

- na zadanie nr 7 - 5 ofert

- na zadanie nr 8 - 5 ofert

b) otwarcie oferty miato miejsce w dniu: 08.08.2012r. o godz. 11.10 w siedzibie Dziatu Zaméwien Publicznych ,ADM” Sp. z 0. o.
w Bydgoszczy przy ul. Gdariskiej 9, 11 p.

€) najkorzystniejsza oferte na zadanie nr 1, ktdra w kryterium cena uzyskata 100 pkt, ztozyk: PROJCON, ul. Jana II1
Sobieskiego 5, 85 — 060 Bydgoszcz

Ponadto zostaty jeszcze ztozone nastepujace oferty - niepodlegajace odrzuceniu:

Ilos¢ punktow
Numer oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy
3D PLAN Sp. z 0. 0. Sp. k.
1 Ul. Rdestowa 43, 81 - 577 Gdynia 78,60
EURO ~PROJEKT Dariusz Daniel '
2 UI._Powstancow Slaskich 116, 44 — 144 Zernica 69,41
Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Handlowo — Uslugowe ,,ARO”
3 Inz. J6zef Ryszard Hryniewiecki 77,34
Os. Piastowskie 3/26, 77 - 300 Cztuchdw
Precyzja , Pawet Jablonowski
4 Ui. Rembielifiska 20 lok. 166, 03 ~ 352 Warszawa 28,55
ART DOM Rafat Tokarek
[ 5 UL. Zielone Wzgdrze 20, 44 - 100 Gliwice 29,03

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byio kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ i uzyskata maksymalng ilog¢ punktéw - 100.

Uzasadnienie prawne - art. 91 ust. 1 - Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia.

d) najkorzystniejsza oferte na zadanie nr 2, ktéra w kryterium cena uzyskata 100 pkt, zlozyt: PROICON, ul. Jana III
Sobieskiego 5, 85 - 060 Bydgoszcz
Ponadto zostaly jeszcze ztozone nastepujace oferty — niepodlegajace odrzuceniu:

Numer - ﬁ‘
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy Ho$é punktow
3D PLAN Sp. z 0. 0. Sp. k.
1 Ul. Rdestowa 43, 81 — 577 Gdynia 97,74
~ EURO ~PROJEKT Dariusz Daniel _
| 2 Ul. Powstancéw Staskich 116, 44 — 144 Zernica 79,20
Precyzja , Pawel Jablonowski
3 Ul. Rembielifiska 20 iok. 166, 03 — 352 Warszawa 28,12
o ART DOM Rafat Tokarek
[ 4 Ul. Zielone Wzg6rze 20, 44 - 100 Gliwice 34,21 _}
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Uzasadnienie faktyczne ~ Jedynym kryterium oceny byfo kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ i uzyskata maksymalna ilo$¢ punktéw - 100.

Uzasadnienie_prawne ~ art, 91 ust. 1 - Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikagji istotnych warunkéw zaméwienia.

e) Hajkorzystniejsza oferte ma zadanie nr 3, ktora w kryterium cena uzyskata 100 pkt, ztozyt: PROJCON, ul. Jana IIT
Sobieskiego 5, 85 — 060 Bydgoszcz

Ponadto zostaly jeszcze ztozone nastepujace oferty — niepodlegajace odrzuceniu:

Numer .
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy Tloé¢ punktéw
3D PLAN Sp. z 0. 0. Sp. k.
1 Ul. Rdestowa 43, 81 ~ 577 Gdynia 88,38
B EURO ~PROJEKT Dariusz Daniel
2 UI. Powstaricow Slaskich 116, 44 — 144 Zernica 79,31
Precyzja , Pawet Jablonowski
3 Ul. Rembielinska 20 lok. 166, 03 ~ 352 Warszawa 26,17
ART DOM Rafat Tokarek
4 Ul. Zielone Wzgdrze 20, 44 — 100 Gliwice 38,92 ]

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.
Wybrana oferta speinia wszystkie warunki stawiane w SIWZ i uzyskata maksymalna ilo$¢ punktéw - 100.

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteridw oceny ofert
okreslonych w specyfikadji istotnych warunkéw zamdwienia.

f) najkorzystniejsza oferte na zadanie nr 4, ktéra w kryterium cena uzyskata 100 pkt, ztozyt: PROJCON, ul. Jana II1
Sobieskiego 5, 85 - 060 Bydgoszcz

Ponadto zostaty jeszcze ztozone nastepujace oferty — niepodlegajace odrzuceniu:

Ilos¢ punktow
Numer -
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy
3D PLAN Sp. z 0. 0. Sp. k.
1 Ul. Rdestowa 43, 81 ~ 577 Gdynia 90,01
5 EURO —PROJEKT Dariusz Daniel
2 Ul. Powstancéw Siaskich 116, 44 — 144 Zernica 88,57
Przedsigbiorstwo Produkeyino — Handiowo — Ustugowe ,ARO”
3 Inz. Jozef Ryszard Hryniewiecki
Os. Piastowskie 3/26, 77 — 300 Cztuchdw 88,57
Precyzja, Pawet Jablonowski
4 Ul. Rembielifska 20 lok. 166, 03 - 352 Warszawa 31,00
ART DOM Rafat Tokarek 32,59
5 UL Zielone Wzgdrze 20, 44 — 100 Gliwice

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.
Wybrana oferta spefnia wszystkie warunki stawiane w SIW?Z i uzyskata maksymalng ilos¢ punktéw - 100,

Uzasadnjenie prawne — art. 91 ust, 1 - Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

g) najkorzystniejsza oferte na zadanie nr 5, ktéra w kryterium cena uzyskata 100 pkt, ztozyt: PROJCON, ul. Jana III
Sobieskiego 5, 85 — 060 Bydgoszcz

Ponadto zostaly jeszcze ztozone nastepujace oferty — niepodlegaijace odrzuceniu:

Ilo$¢ punktow T
Numer " .
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy
3D PLAN Sp. z 0. 0. Sp. k.
1 Ul Rdestowa 43, 81 - 577 Gdynia 72,27
~ EURO—PROJEKT Dariusz Daniel
2 Ul. Powstaricéw Slaskich 116, 44 — 144 Zernica 63,40
Pracownia Architektoniczna Exigo, Marek Koziet
3 Ul. Koltataja 26/9, 24 — 100 Putawy 36,57
Przedsigbiorstwo Produkcyjno ~ Handlowo — Ustugowe ,ARO”
4 Inz. Jézef Ryszard Hryniewiecki 88,00

Os. Piastowskie 3/26, 77 — 300 Cztuchdw
Precyzja , Pawet Jablonowski
5 Ul. Rembielinska 20 Jok. 166, 03 — 352 Warszawa
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ART DOM Rafat Tokarek
6 Ul. Zielone Wzgérze 20, 44 — 100 Gliwice 24,72

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ i uzyskata maksymaing iloé¢ punktéw - 100.

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteridw oceny ofert
okreslonych w specyfikadii istotnych warunkéw zamdwienia.

g) najkorzystniejszq oferte na zadanie nr 6, ktéra w kryterium cena uzyskata 100 pkt, ziozyt: PROJCON, ul. Jana III
Sobieskiego 5, 85 — 060 Bydgoszc2
Ponadto zostaty jeszcze ziozone nastepujace oferty — niepodlegajace odrzuceniu:

Il0$¢€ punktow T
Numer .
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy
1 3D PLAN Sp. 2 0. 0. Sp. k., Ul. Rdestowa 43, 81 — 577 Gdynia 72,27
EURQ —PROJEKT Dariusz Daniel )
2 Ul. Powstancow Slaskich 116, 44 - 144 Zernica 63,77
Przedsigbiorstwo Produkcyino ~ Handlowo — Ustugowe ,,ARQ”
3 Inz. Jozef Ryszard Hryniewiecki
Os. Piastowskie 3/26, 77 — 300 Czluchéw 88,00
Precyzja, Pawel Jablonowski
4 Ul. Rembieliriska 20 lok. 166, 03 - 352 Warszawa 33,00
ART DOM Rafat Tokarek
5 Ul. Zielone Wzgdrze 20, 44 — 100 Gliwice 24,86

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ i uzyskata maksymalna iloé¢ punktéw - 100.

Uzasadnienie prawne - art. 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

h) najkorzystniejsza oferte na zadanie nr 7, ktora w kryterium cena uzyskata 100 pkt, ztozyt: PROJCON, ul. Jana III
Sobieskiego 5, 85 — 060 Bydgoszcz
Ponadto zostaty jeszcze ziozone nastepujace oferty — niepodlegajace odrzuceniu:

:;:"r;r Nazwa (firma) i adres wykonawcy Tlos¢ punktow
1 3D PLAN Sp. z 0. 0. Sp. k., Ul. Rdestowa 43, 81 — 577 Gdynia 85,52
EURO —PROJEKT Dariusz Daniel '
2 Ul. Powstancow Slaskich 116, 44 ~ 144 Zernica 87,52
Precyzja , Pawet Jablonowski
3 UL Rembieliiska 20 lok. 166, 03 ~ 352 Warszawa 26,17
ART DOM Rafat Tokarek
4 UL Zielone Wzgérze 20, 44 — 100 Gliwice 43,13

Uzasadnienie faktyczne — Jedynym kryterium oceny byio kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ i uzyskata maksymaina iloé¢ punktow - 100.

Uzasadnienie prawne - art, 91 ust. 1 — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

h) najkorzystniejsza oferte na zadanie nr 8, kidra w kryterium cena uzyskata 100 pkt, ziozyt: PROJICON, ul. Jana III
Sobieskiego 5, 85 — 060 Bydgoszcz

Ponadto zostaly jeszcze ztozone nastepujace oferty — niepodiegajace odrzuceniu:

Numer . .
oferty Nazwa (firma) i adres wykonawcy Tloé punktéw
I 3D PLAN Sp. 7 0. 0. Sp. k., Ul. Rdestowa 43, 81 - 577 Gdynia 89,83 N
EURC -PROJEKT Dariusz Daniel ]
2 Ul. Powstancéw Siaskich 116, 44 — 144 Zernica 58,93
Precyzja , Pawet Jablonowski
3 Ul. Rembielinska 20 lok. 166, 03 — 352 Warszawa 24,75
' ART DOM Rafat Tokarek
L 4 UL Zielone Wzgérze 20, 44 - 100 Gliwice 31,32

Uzasadnienie faktyczne - Jedynym kryterium oceny byto kryterium ceny.
Wybrana oferta spetnia wszystkie warunki stawiane w SIWZ i uzyskata maksymalng ilo$¢ punktéw - 100.

Uzasadnienie prawne — art. 91 ust. { — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny ofert

okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. K 1By (VN TR
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